23. Noteikumu 35.17. apakSpunkta interpretacija. Vai lizinga liguma ir janorada visas PTAL
31.panta noraditas prasijuma tiesibas. Vai ir pietieckami noradit - ,,Nomniekam, fiziskai
personai, ir visas Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma paredzetas prasijuma tiesibas ”,
ar ,,izmantoSanas nosacijumiem” saprotot, piemeram, liguma noteiktu terminu — cik dienu
laika péc defektu vai liguma neatbilstibas, pieméram, atklasanas klientam jagriezas pie
pardevéja un sudzibas/prasijuma kopija jaiesniedz lizinga kompanijai?

- Noteikumu 35.17.apakspunkts nosaka: , KrediteSanas liguma skaidri un lakoniski norada
informaciju par Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 31.pantd noteiktajiem patérétaja
prastjumiem saistiba ar patérétaja kredit€Sanu precu vai pakalpojumu iegadei, ka ar1 So
tiesibu izmantoSanas nosacijumus”. Lidz ar to patérétaja kredit€Sanas liguma noradami
PTAL 3l.panta noteiktie prasijumi, paredzot ari So tiesibu izmanto$anas nosacijumus.
Jautajuma noraditais piedavajums: ,,Nomniekam, fiziskai personai, ir visas PTAL
paredzeétas prasijuma tiesibas” neatbildis Noteikumu 35.17.apakSpunkta noteiktajam
prasibam.

- Ar ,jizmantoSanas nosacijumiem’ jasaprot noteikumi, kas precizé PTAL 31.panta noteiktas
patérétaja tiesibas, taCu tas neierobezo, pieméram, ieklaujot Iiguma terminus, kuru
neievérosanas rezultata patérétajam rodas PTAL 3l.panta min€to prasijuma tiesibu
izmantoSanas pamats (lizinga objekta piegades/nepiegades, defektu
novérSanas/nenoversanas u.c. termini).



