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Par administrativa soda uzlikSanu

Par Negodigas komercprakses aizlieguma likuma 4.panta otras dalas 2.punktaietverto
negodigas komercprakses istenoSanu, par kuru paredzéts administrativais sods Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 166.° panta treSaja dala, un par Reklamas likuma
12.panta tresaja dala noteiktas kartibas parkapsSanu reklamas sniegSana vai izplatiSana, par
kuru paredzéts administrativais sods Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166.7
panta pirmaja dala

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,
piedaloties SIA razosanas komercfirma ,,PIKAL UN PARTNERI”,
juridiska adrese: Brivibas iela 30-5, Riga, LV-1050,

vienotais registracijas numurs: 40003279231,

kuru parstav pilnvarota persona,

[]
izskatija administrativo lietu un konstateja:

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uzNegodigas
komercprakses aizlieguma likuma (turpmak — NKAL) 15.panta pirmo daJu un Reklamas likuma
(turpmak — RL) I4.panta pirmo dalu, ir izvertgjisSIA razoSanas komercfirma ,PIKAL UN
PARTNERI” (turpmak — Sabiedriba) izplatito reklamu un istenoto komercpraksi. Reklamas
izplatiSana un komercprakses istenoSana konstatéta Sabiedribas Radio PIK 100 FM (turpmak —
Radio) &tera 2012.gada29.junija (plkst. 13:15 — 13:40) un 6.alija (plkst. 17:00 — 17:30)
atskanotajos raidijumos (turpmak — Raidijumi), kuros zurnalists Valdemars Stars intervgja finansu
piramidas ,,MMM-2011" dalibniekus [..].

Lietas izvertéSanas ietvaros PTAC veica 2012.gada6.jilija Radio Raidijuma ieraksta
lejupicladi un konstatéja, ka taja piedalas [..] (turpmak — Persona), kura ir finanSu piramidas
»MMM-2011" un ,MMM-2012" (turpmak — Veidojums) dalibnieks, ka art taja tiek sniegta Sada
informacija:

—informacija par to, ka Raidijums nav reklama;

—Veidojuma dibinataja Sergeja Mavrodi skaidrojums par Veidojuma darbibu un aicindjums

Latvijas iedzivotajiem iesaistities Veidojuma darbiba;
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—Veidojuma dalibnieka informacija par Veidojuma darbibu un restrukturizaciju no ,,MMM-
20117 uz ,,MMM-2012";
—informacija par Veidojuma pakalpojumu sniegSanas vietas adresi Riga, Brivibas iela 37,
—informacija par to, ka saruna ar Veidojuma dalibnieku tiks turpinata ari nakamaja
piektdiena, proti, 2012.gadal3.jilija.
Nr.F-237 par Radio Raidijumos sniegtas Veidojuma reklamas atbilsttbas NKAL un RL
prasibamizvertésanu.

Lietas ietvaros PTAC2012.gadal9.jiilijanosttijaSabiedribai véstuli Nr.21-14/4790-F-237
,Par skaidrojuma sniegsanu” ar pieprasijumu sniegt taiinformaciju par to, vai ta par Veidojuma
dalibnieku piedaliSanos Raidijjumos ir san@musi jebkada veida atlidzibu vai guvusi citadu labumu,
ka arT apstiprinos$a gadijuma sniegt informaciju par apmaksas veicgju/labuma deveju.

Sabiedribasava2012.gada30.jilija atbildes véstulé (bez numura, turpmak — Vé&stule),kas
(plkst. 13:15 — 13:40) un 6.julija (plkst. 17:00 — 17:30) izskan&ja Raidijumi, kuros Zurnalists
Valdemars Stars intervéja finansu piramidas ,,MMM-2011" dalibniekus [..].

Vienlaikus Véstulé Sabiedriba noradija, ka p&c standarta liguma noslégsanas ar Personu, ta
Personai ir izstadijusi 2 rékinus (turpmak — Rekini) LVL 145,80 apméra par Sabiedribas reklamas
pakalpojumiem, no kuriem apmaksats ir tikai viens, ka ar1 pievienojusi 2012.gada21.jinija ar
Personu noslégto Reklamas pakalpojumu sniegSanas ligumu un abu Rekinu kopijas.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 238." panta
1.punktu, 2012.gada6.augustaPTAC Patérétaju tiesibu uzraudzibas departamenta direktore pienéma
lemumu uzsakt lietvedibu administrativa parkapuma lieta par Sabiedribas izdaritajiem
parkapumiem, kas minéti LAPK 166.1° panta pirmaja un treSaja dala —par noteiktas kartibas
parkapSanu reklamas sniegSana vai izplatiSana un par negodigu komercpraksi.

2012.gada21.augustaPTAC  nositijaSabiedribai  véstuli ~ Nr.21-14/5455-F-271  , Par
uzaicindjumu uz administrativa parkapuma lietas izskatiSanu un informacijas sniegsanu”, kura
Sabiedriba tika informéta par administrativa parkapuma lietas izskatiSanas vietu un laiku, PTAC
konstatStajiem lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, ka arT aicinata sniegt informaciju par
Sabiedribas mantisko stavokli.

2012.gada5.septembriSabiedribas parstavis ieradas uz administrativa parkapuma lietas
izskatiSanu un iesniedza Sabiedribas AS ,,Swedbank” 2012.gada 20. un 27.julijakonta izrakstu
izdrukas par Personai izrakstito rékinu apmaksu, ka ari Sabiedribas 2012.gada4.septembra
iesniegumu (bez numura), kura Sabiedriba ir noradijusi, ka tai nav iesp&jams sastadit un iesniegt
Sabiedribas bilanci un pelpas vai zaud&umu aprékinu par pédéjo 6 méneSu periodu un to, ka
Sabiedriba neuzskata, ka administrativa soda piemérosana ir nepiecieSama. Vienlaikus
administrativa parkapuma lietas izskatiSanas gaita Sabiedribas parstavis noradija turpmako.

Izteica lugumu nepiemérot maksimalo likuma paredz&to naudas soda apméru par PTAC
konstatétajiem parkapumiem, pamatojoties uz to, ka $ada situacija Sabiedribas 1idz§ingja darbiba ir
izveidojusies pirmo reizi un Raidijjumu meérkis bija izskaidrot Radio klausitajiem Veidojuma
darbibas principus un riskus.

Raidijuma zurnalists Valdemars Stars ir piesaistits ka agents, un Sabiedriba neatbild par
Raidijuma saturu.

Ligums starp Sabiedribu un Personu par reklamas pakalpojumu slégSanu tika noslégts bridi,
kad Sabiedribas vadiba atradas atvalinajuma, tapec iesp€&jams ir radusies kluda, liguma sastadiSana
izmantojot tipveida liguma projektu par reklamas pakalpojumu sniegSanu.

Izvertejot lieta esoSos materialus, PTAC secina turpmak minéto:
[1] NKALIl.panta pirmas dalas 2.punktd noteikts, ka komercprakse ir darbiba (uzvediba,

apgalvojums, komerciala sazina, tirgvediba) vai bezdarbiba (noklus€jums), kas tieSi saistita ar
tirdzniecibas veicinasanu, preces (kermeniskas vai bezkermeniskas lietas) pardoSanu vai
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pakalpojuma sniegSanu patérétajam. Savukart NKALI1.panta otra dala paredz, ka citi NKAL termini
un jédzieni lietoti Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) izpratn€. Atbilstosi
PTALI1.panta2.punktam pakalpojums ir personas saimnieciskas vai profesionalas darbibas ietvaros
par atlidzibu vai bez tas izpildits pat€rétaja pasiitijums vai tada ar patérétaju noslégta liguma
pildiSana, saskana ar kuru tiek iznomata kada lieta, izgatavota jauna lieta, uzlabota vai parveidota
esosa lieta vai tas 1paSibas vai veikts darbs, vai giits nematerializ€ts darba rezultats. Komerclikuma
1.panta tresaja dala noteikts, ka saimnieciska darbiba ir jebkura sistematiska, patstaviga darbiba par
atlidzibu.

Raidijuma sniegta informacija par Veidojuma darbibu, proti, Raidijuma sniegta informacija
par to, ka Veidojums, sanemot naudas lidzeklus no ta dalibnieka, p&c noteikta laika veic lielaku
lidzeklu izmaksu dalibniekam, liecina, ka Veidojums piedava paterétajiem sanemt ieguldijuma
pakalpojumus. Savukart Veidojuma dibinataja Sergeja Mavrodi, kur§ Raidijuma sakuma sniedza
skaidrojumu par izveidojuSos situaciju par Veidojuma darbibu un izteica aicindjumu Latvijas
iedzivotajiem iesaistities Veidojuma darbiba, interneta majaslapa http://sergey-mavrodi.com/
(turpmak — Majaslapa) patérétajiem tiek piedavats veikt naudas noguldijumus un iesaistities
Veidojuma piramidveida shémas darbiba organizéti, sistematiski, pastavigi un par atlidzibu.

Nemot vera augstak minéto, PTAC secina, ka Veidojuma piedavata iesp&ja veikt ieguldijumus
piramidveida shéma ir atzistama par pakalpojumu PTAL izpratng, bet Raidijuma klausitaji, fiziskas
personas, kuri, iepazistoties ar Raidjjuma sniegto informaciju un apmeklgjot Majaslapu, iegadajas
vai varétu iegadaties pakalpojumu, proti, veicot naudas ieguldijumu, iestdjas vai var€tu iestaties
Veidojuma piramidveida shémas darbiba, ir uzskatami par patérétajiem PTAL izpratn@.

[2] RL1.panta ir noteikts, ka reklama ir ar saimniecisko vai profesionalo darbibu saistits
jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai pasakums, kura noliiks ir veicinat precu vai
pakalpojumu (arT nekustama ipaSuma, tiesibu un saistibu) popularitati vai pieprasijjumu pec tiem.
Nemot vera Raidijuma kopgjo saturu, t.sk., Raidijuma izteikto aicinajumu Latvijas iedzivotajiem
iesaistities Veidojuma un sniegto informaciju par Veidojuma pakalpojumu sniegSanas vietas adresi,
ka art Sabiedribas Véstulé minéto un to, ka Raidijums ir ar Veidojuma saimniecisko un profesionalo
darbibu saistits pazinojums, kura noliiks ir veicinat Veidojuma sniegto pakalpojumu popularitati un
pieprasijumu, PTAC konstate, ka Raidijums ir atzistams par reklamu RL1.panta izpratn€. Savukart
Sabiedriba ir atzistama par attiecigas reklamas izplatitaju RL12.pantapirmas dalas izpratné

[3] Reklamas izplatiSana par Veidojuma darbibu un ta piedavatajiem pakalpojumiem
uzskatama par tadu darbibu, kas tiesi saistita ar min€to pakalpojumu tirdzniecibas veicinasanu. Lidz
ar to reklamas izplatiSana par Veidojuma sniegtajiem pakalpojumiem un to darbibu ir komercprakse
NKAL1.panta pirmas dalas 2.punkta izpratné.

[4] NKALIl.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka komercprakses istenotdjs ir razotajs,
pakalpojuma sniedzg€js vai pardevéjs, kas savas saimnieciskas vai profesionalas darbibas ietvaros
isteno komercpraksi, ka ar1 jebkura cita persona, kas rikojas razotaja, pakalpojuma sniedz&ja vai
pardevéja varda vai uzdevuma.No minétas definicijas izriet, ka par komercprakses istenotaju ir
atzistams ne tikai pats pardev€js/pakalpojumu sniedzgjs, kur$ isteno komercpraksi, proti, ir
atzistams par reklamas dev@ju, bet ar1 jebkura cita persona, kas rikojas konkrétas personas varda vai
uzdevuma, neatkarigi no ta, vai konkrétais uzdevums ir dots tieSi vai pastarpinati. Lidz ar to
secinams, ka Sabiedriba, Radio &tera izplatot reklamas, proti, Raidijumus, ir rikojusies
komercprakses istenotaja — Personas, uzdevuma, ko apstiprina lieta esosa starp pusém noslégta
2012.gada21.junija ,,Reklamas pakalpojumu sniegSanas liguma” kopija. Lidz ar to Sabiedriba
atbilstosi NKALIl.panta pirmas dalas 1.punktamsis lietas ietvaros ari ir uzskatama par
komercprakses 1stenotaju un reklamas izplatitaju saskana ar RL12.panta pirmo dalu.

[5] ArT Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK, kas attiecas uz uzpéméju

V——

84/450/EKK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr.2006/2004 (,,Negodigas komercprakses
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direktiva”), kura ir maksimalas harmonizacijas direktiva un kuras tiesibu normas ir ieklautas
NKAL, 2.panta ,,d” punkts nosaka, ka uznémé&ja komercprakse attieciba pret patérétajiem ir jebkura
tirgotaja veikta darbiba, noklus€jums, uzvediba vai apgalvojums, komercials pazinojums, tostarp
reklama un tirgdarbiba, kas ir tieSi saistita ar produkta popularizéSanu, pardoSanu vai
piegadi.Tadgjadi secinams, ka, lai reklamas izplatiSana tiktu atzita par komercpraksi, pat nav
obligats nosacijums, ka ta biitu saistita ar pirkSanas vai pardosanas darjjumiem. No ieprieks minéta
izriet, ka komercprakse var biit saistita arT tikai ar pre¢u un/vai pakalpojumu popularizésanu vai bez
atlidzibas pakalpojumu sniegSanu.

Vienlaikus PTAC norada, ka Sabiedribas komercprakses negativa ietekme uz ,,vidusméra
patérétaju”, kas ir patéretajs, kurs ir pietiekosi zinoSs un labi informéts, ka ar1 pietiekosi verigs un
piesardzigs (skat. Direktivas Nr.2005/29/EK preambulas 18.punkts; Eiropas Kopienu tiesas lietas
Nr. C-112/99, 52.paragrafu; C-44/01, 55.paragrafu; C-356/04, 78.paragrafu; C-381/05,
23.paragrafu) netiek veértéta gadijumos, kad saskana ar NKALI11.pantu tiek konstatéta jebkuros
apstaklos maldinosa komercprakse.

[6] Saskana ar NKAL4.panta pirmo daJu negodiga komercprakse ir aizliegta, savukart
NKAL4.panta otras dalas 2.punkts paredz, ka komercprakse ir negodiga, ja ta ir maldinoSa.
Atbilsto§i NKALI11.pantal l.punktam par maldinoSu komercpraksi jebkuros apstaklos atzistama
informacijas sniegSana ar plaSsazinas lidzeklu starpniecibu noliika veicinat preces pardoSanu vai
pakalpojuma snieg$anu, nenoradot ar patérétajiem skaidri saprotamu att€lu vai skanu palidzibu, ka
par §1s informacijas sniegSanu tiek maksats. Savukart RL12.panta treSaja dala noteikts, ka reklamas
izplatitajam ir pienakums nodalit reklamu no cita veida informacijas.

[7] Nemot véra to, ka Radio izplatitas reklamas ir veidotas ka Radio raidijumi, kura tiek
sniegta informacija par izveidojuSos situaciju saistiba ar Veidojuma darbibu un ta sniegtajiem
pakalpojumiem, §adam reklamam ir nepiecieSama skaidra un neparprotama norade uz to, ka tas ir
reklamas, pieméram, skaidrs audio pazinojums, ka Raidijuma tiek sniegta reklama, lai patérétajam
biitu saprotams, ka par §1s informacijas sniegSanu tiek maksats. Sabiedriba minétajas reklamas nav
ietverusi skaidru noradi uz to, ka Raidijums ir reklama, bet tiesi pretéji, ir sniegusi informaciju, ka
ta nav reklama.Tadejadi $ada komercprakse patérétajiem radija iespaidu, ka Raidijumi ir informativi
radio raidijumi, kas izplatiti bez komerciala noluka, lai gan tas neatbilst patiesibai. Lidz ar to
Sabiedriba ir istenojusi jebkuros apstaklos maldinosu un vienlaikus saskana ar NKAL4.panta
otras dalas 2.punktu negodigu komercpraksi, ka ari pielavusi RL12.panta tresas dalas
parkapumu, proti, nav ievérojusi reklamas izplatitaja pienakumu nodalit reklamu no cita
veida informacijas.

[8] AtbilstosSiNKAL15.panta astotajai dalai, ja Uzraudzibas iestade atzist komercpraksi par
negodigu, ta ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus 1@émumus, ar kuriem: 1) uzliek komercprakses
Istenotajam par pienakumu atbilsto$a veida sniegt papildu informaciju, kas nepiecieSama, lai
nodroSinatu komercprakses atbilstibu NKAL prasibam; 2) uzliek komercprakses istenotajam par
pienakumu nekavgjoties izbeigt negodigu komercpraksi; 3) aizliedz negodigu komercpraksi, ja ta
vel nav uzsakta, bet ir paredzama; 4) uzliek komercprakses istenotajam par pienakumu publicét
attiecigajai komercpraksei atbilstosa sazinas lidzekli pazinojumu, kura norada laboto informaciju,
atsaucot negodigo komercpraksi; 5) pieméro administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba.
Savukart atbilstosi RL15.panta ceturtajai dalai, ja reklama neatbilst normativo aktu prasibam,
uzraudzibas iestade ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus l€mumus, ar kuriem: 1) uzdod reklamas
devgjam sniegt reklama, precu mark&uma vai citada veida papildu informaciju, kas ir butiska no
personu aizsardzibas vai saimnieciskas darbibas veic€u, vai profesionalas darbibas veicgju
likumigo tiesibu viedokla; 2) pieprasa izslégt no reklamas atseviskus elementus (informaciju,
vizualos att€lus, skanu vai citus specialos efektus); 3) aizliedz izplatit reklamu; 4) pieprasa atsaukt
reklamu; 5) piem@ro administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba; 6) uzdod reklamas devéjam vai
reklamas izplatitajam izbeigt parkapumu un nosaka terminu parkapuma izbeigSanai.

Izvertgjot lietderibas apsveérumus, proti, to, ar kada veida 1émumu konkrétaja situacija tiktu
panakta vispar€ja augsta Iimena patérétaju tiesibu aizsardziba ne tikai Sobrid, bet ari nakotné, ka ar1
nemot véra to, ka Sabiedribas pielauto parkapumu noverst nav iesp&jams, jo reklama jau ir izplatita
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un sasniegusi paterétaju, bet tas atsaukSana veicinatu Veidojuma pakalpojumu reklamas
aktualiz€Sanu un pakalpojumu popularizéSanu, kas saistiba ar PTAC uzsaktas administrativas lietas
Nr.F-237 ietvaros konstatétajiem pirmskietamiem parkapumiem Veidojuma darbibanav patérétaju
interesés, PTAC ieskata Sabiedribai nav lietderigi uzlikt kadu no NKAL15.panta astotas dalas 1., 2.,
3., un 4.punktaun RL15.panta ceturtas dalas 1., 2., 3., 4. un 6.punktaparedz&tajiem tiesiskajiem
pienakumiem.Nemot véra to, ka parkapumu negativa ietekme jau ir neatgriezeniski notikusi un
nemot veéra LAPK9.panta pirmo dalu, proti, ka Sabiedriba ir izdarfjusi administrativo parkapumu,
par kuru paredz&ta administrativa atbildiba, PTAC uzskata, ka, pamatojoties uz NKAL15.panta
astotds dalas S.punktu un RL15.panta ceturtas dalas 5.punktu, ir lietderigi Sabiedribai par
administrativo parkapumupiemérotietekmésanas Iidzekli — administrativo sodu.

Lidz ar administrativa soda palidzibu Sabiedriba tiks motivéta nepielaut atkartotu ieprieks
minéta parkapuma izdariSanu. Ar1 juridiskaja literatiira pausts viedoklis, ka ,,soda ka piespiedu
lidzekla specialds prevencijas uzdevums ir pandkt, lai administrativa akta adresats neizdaritu
Jaunus prettiesiskus nodarijumus. Soda generaldas prevencijas uzdevums ir panakt, lai tos neizdaritu
citas personas”(Maris Baltais. Iestades ricibas briviba un lietderibas apsvérumi. Jurista Vards,
Nr.18 (373), 17.05.2005.). PTAC pem veéra to, ka saskana ar LAPK22.pantu administrativa soda
piemérosanas mérkis ir audzinat personu, kura izdarTjusi administrativo parkapumu, lai ta ievérotu
likumus. Nemot véra, ka ir izdarits administrativais parkapums un lieta nepastav apstakli, kas ir
pamats lietvedibas izbeigSanai (LAPK239.pants), ka arl nepastav apstakli, lai nepiemérotu
administrativo sodu, un ta iemesla del, lai attur€tu parkap&u un citus tirgus dalibniekus no
administrativo parkapumu izdariSanas, ka ar1 $adu parkapumu atkartoSanas, nepiecieSams
Sabiedribai piem&rot administrativo sodu.

Sabiedriba tiek saukta pie administrativas atbildibas par administrativajiem parkapumiem, par
kuriemadministrativais sods ir paredzéts LAPK 166.1° panta pirmaja dala — par noteiktas kartibas
parkapsanu reklamas sniegSana vai izplatiSana, un LAPK 166." panta tresaja dala — par negodigu
komercpraksi. LAPK32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu uzliek
ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta atbildiba par izdarito parkarpamu, stingra
saskana ar LAPK un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem.Atbilsto§i LAPK35.panta
otrajai dalai, ja persona ir izdarTjusi vairakus administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi,
un tos izskata viena un ta pati institicija (amatpersona), administrativais sods tiek uzlikts tas
sankcijas ietvaros, kura ir paredzéta par smagako parkapumu. Saskana arLAPK 166." panta pirmo
dalu par noteiktas kartibas parkapSanu reklamas sniegSana vai izplatiSana juridiskajam personam
uzliek naudas sodu no piecdesmit 1idz piectiiksto§ latiem. Atbilsto§i LAPK 166." panta tresajai
dalai par negodigu komercpraksi juridiskajam personam uzliek naudas sodu no piecdesmit Iidz
desmittuksto§ latiem. Lidz ar to Sabiedribai piemé&rojams administrativais sods tiek uzliktsLAPK
166." panta treSaja dala noteiktas sankcijas ietvaros.

Lemjot par naudas soda pieméroSanu, PTAC npem véra Administrativa procesa likuma
(turpmak — APL) 5.,13.pantu un 66.panta pirmaja dala minétos tiesibu principus un lietderibas
apsveérumus, lai noteiktu I€muma par personas sodiSanu piemé&rotibu un atbilstibu, konkrétaja
gadijuma ieveérojot sameribu starp pie atbildibas saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam uzlieckamo
ierobezojumu, ka ari paterétaju (visas sabiedribas) tiesiskas intereses, t.sk., tiesibas sanemt
normativajiem aktiem atbilstoSu komercpraksi, un So intereSu aizskarumu, to, ka piemérotajam
sankcijam jabut efektivam un no parkapuma atkartoSanas atturosam.

Izvertgjot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis apstaklus, kas saskana ar
LAPK33.pantu mikstina atbildibu par administrativo parkapumu, un nav konstatgjis apstaklus, kas
saskana ar LAPK34.pantu pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu.

Izvertejot ieprieks minétos apstaklus, t.sk. administrativas parkapuma lietas izskatiSanas laika
sniegtos paskaidrojumus, ka arT nemot véra komercprakses istenoSanas veidu, izdarita parkapuma
raksturu, iesp&jamo patérétaju intereSu aizskarumu, atbildibu mikstinoSo un pastiprinoSo apstaklu
neesamibu un Lursoft datu bazé pieejamo informaciju,PTAC uzskata, ka par negodigas
komercprakses istenoSanu Sabiedribai ir uzliekams naudas sods LVL 500,00 apméra, kas ir
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uzskatams par samérigu naudas sodu, nemot véra izdarita parkapuma — negodigas komercprakses
istenoSanu — raksturu, 1stenosSanas veidu un apjomu.

Nemot véra visu iepriek§ mindto un pamatojoties uz LAPK9.panta pirmo dalu, 14.! pantu,
22.pantu, 23.panta pirmas dalas 2.punktu, 32.panta pirmo un otro dalu, 35.pantaotro dalu, 166.1
panta pirmo un trefo dalu, 215.* pantu, 274.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu, APL5.pantu,
12.pantu, 13.pantu un 66.panta pirmo dalu, PTAL1.panta2.punktu, NKALI.panta pirmas dalas 1. un
2.punktu, 1l.panta otro dalu, 2.pantu, 4.panta pirmo dalu, 4.panta otras dalas 2.punktu,
11.pantal l.punktu, 14.panta pirmo daJu un 15.panta astotas dalas 5.punktu,RL1.pantu, 3.panta
pirmo dalu, 12.pantapirmo un treso dalu,14.panta pirmo dalu, 15.panta tresas dalas 5.punktu,

nolemts:

SIA razoSanas komercfirma ,,PIKAL UN PARTNERI”,
juridiska adrese: Brivibas iela 30-5, Riga, LV-1050,
vienotais registracijas numurs: 40003279231,

uzlikt naudas sodu LVL 500.00(pieci simtilatu) apméra.

Piepemto I@mumu par naudas soda uzlikSanu Sabiedriba saskana ar NKALI16.pantu un
RL17.panta pirmo daJu, LAPK238.pantu, 288.panta pirmo un otro dalu un 289.panta pirmo dalu,
var parsiidzet Rigas pilsétas Centra rajona tiesa, Abrenes iela 3, Riga, LV-1050, desmit darba dienu
laika no pilna lémuma pazinoSanas dienas, tiesai adres€to stidzibu iesniedzot Paterétaju tiesibu

aizsardzibas centra, Kri§jana Valdemara iela 157, Riga.

Saskana ar PazinoSanas likuma 8.panta treSo daJu un APL70.panta otro dalu uzskatams, ka Sis
lémums ir pazinots adresatam septitaja diena p&c ta nodosanas pasta.

[]
Direktores vietniece B.Liepina
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